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Per WEB ERV eingebracht

Klagende Partei: HABIT-Haus der Barmherzigkeit, Integrationsteam &k
Seebdckgasse 30a, 1160 Wien

vertreten durch: Dr. Erich Ehn
Rechtsanwalt
Seilerstatte 28
1010 Wien

Beklagte Partei: Ing. Gerhard Lichtenauer
Pfarrhofsiedlung 24, 3351 Weistrach

vertreten durch:
RECHTSANWALT
DR. STEPHAN MESSNER
4690 SCHWANENSTADT
LINZER STRASSE 2
TEL. 076 73/6696, FAX DW 4
CODE R499185

Vollmacht gem. § 8 RAO erteilt

GemaR § 19a RAO verlangt der gefertigte Anwalt
Zahlung samtlicher Kosten zu seinen Handen

wegen: 1. Unterlassung: € 15.000,00

2. Feststellung: € 5.000,00

Gesamtstreitwert: € 20.000,00
KLAGEBEANTWORTUNG

Gleichschrift gemaR § 112 ZPO direkt zugestellt

1-fach



In umseits bezeichneter Rechtssache erstattetaldadie in Erwiderung auf die Klage vom
20.1.2009, zugestellt am 3.2.2009, sohin innerb#émer Frist nachstehende

KLAGEBEANTWORTUNG

Das Vorbringen der klagenden Partei wird zur Gapestritten, sofern nicht ausdricklich

Aul3erstreitstellungen erfolgen.

ad 1. der Klage

Die klagende Partei bezeichnet sich in der Klagesade in ihrem Gebiet renommierte, in der
Fachwelt und von den Behérden sehr anerkannte iBetgseinrichtung, die die Wohn — und
Integrationsgruppen mit hohem pflegerischen Nivwagad selbstverstandlich entsprechend den
anerkannten und gesetzlich vorgeschriebenen Relgelarztlichen Kunst und Wissenschaft

und den jeweils giltigen Pflegestandards flhrt.

Genau diese Beschreibung der klagenden Partei spideit jedoch den Erfahrungen, die der
Beklagte und andere Angehorige mit der klagendeteRgemacht haben. Schwerst mehrfach
behinderte Kinder und junge Erwachsene haben maupdielgerischer Qualitat und Kompe-

tenz der HABIT-Wohngruppe 1l am Standort Kirchstatigesundheitliche Schaden erlitten
bzw. wurden, um eine solche absehbare Schadigungrmeiden, wieder zur qualitativ bes-

seren familiaren Pflege aus der Einrichtung heransgmen.

Die Betreuung der Pflegetochter des Beklagten, Kiaja Steiner, wurde in der Einrichtung
der klagenden Partei in Kirchstetten, am 4.4.2008esetzlich, fristlos und unangekindigt,
einseitig durch die klagende Partei gekindigt. ®Bi€sndigung des Betreuungsverhaltnisses
geschah offenbar deshalb, weil der Beklagte undesheBrau sieben Wochen lang gegeniber
dieser Behinderten-Pflegeeinrichtung der klagenBartei und den_zustandigddehérden
Pflege-, Betreuungs-, Hygiene- und Strukturméangéteigten und die Einhaltung gesetzli-

cher Bestimmungen und getroffener Vereinbarungefoelerten.

Seit nun 4 Jahren lebt die Pflegetochter Katja, zvieor schon 15 Jahre lang, wieder beim
Beklagten und dessen Frau, die als freiberuflighiddierte Kinderkrankenschwester (ua. mit

Weiterbildung in Hauskrankenpfleg#itig ist. Der Beklagte hat aufgrund des langéege-




verhaltnisses zu Katja Steiner Erfahrungen im Urggamt schwerst mehrfachbehinderten
Kindern. Sie sind Experten fur die Bedurfnisse shRflegekindes. Gemeinsam mit seiner
Frau betreut der Beklagte Katja Steiner bereits #@r 15 Jahren mit hochst qualifizierter
Reha-Pflege, nachdem das behinderte Madchen middhven 1989 aus einem Wiener Saug-
lingsheim in die Pflegefamilie aufgenommen wurde kBnn deshalb sehr wohl beurteilen,
was in der Behinderteneinrichtung der klagendenePachief gelaufen ist und hat dies, ge-
meinsam mit seiner Frau, mehrfach der klagendeteiRgggeniber zum Ausdruck gebracht.

Die klagende Partei hat die Anregungen der bektaBtatei grol3teils zurtickgewiesen.

Beweis PV; Charlotte Lichtenauer, pA. beklagte Partksi,Zeugin.

ad 2 der Klage

Ausdricklich bestritten wird die Behauptung, deklBgte und seine Gattin hatten eine Viel-
zahl grober und pauschaler Vorwirfe getatigt. Esdem namlich sehr konkrete Anfragen
zum aufféllig geringen pflegerischen Personalstama nur 6 diplomierten Fachkraften fur
120 intensiv betreute Wohnplatze trotz sehr holfiegBdichte (verteilt auf 12 Wohngemein-
schaften!) gemacht. Die Quelle dieser Informatdie, Homepage der klagenden Partei, wur-
de kurz nach dieser Anfrage dahingehend abgearntiess, die Anzahl der diplomierten Pfle-
gefachkrafte nunmehr nicht mehr aufschien. Es wurei¢ers bezuglich der im Gesundheits-
und Krankenpflegegesetz definierten VoraussetzurgnBerufsausibung des gehobenen
Dienstes in einer Einrichtung hinterfragt, welcheeu standiger arztlicher und pflegerischer
Aufsicht zu stehen hat. Die Frage der ,pflegerischeitung” wurde bis heute nicht pflege-

rechtlich einwandfrei beantwortet.

Weiters wurde auf konkrete Gesundheitsverschleghtgm bei Katja hingewiesen, die be-
reits nach einer Woche der Betreuung der klageiatei erkennbar waren und es wurde

nochmals auf mehrere individuelle pflegerische Bidése Katjas hingewiesen.

Daraus ergibt sich, dass der Beklagte ganz konkmeteagen bzw. Mitteilungen erstattet hat,
und zwar der klagenden Partei und den zustandigébri8en gegenuber.

Als Grund fur die Kindigung des Betreuungsvertradi@xh die klagende Partei flihrt diese

eine angeblich vollig unterschiedliche Auffassumg dchtigen Pflege und Betreuung an und



dass sich eine notwendige Zusammenarbeit nichttkdiiy gestalten liel3. Im Kindigungs-
schreiben der klagenden Partei vom 4.4.2005 beé@ugie klagende Partei, die Pflegemutter
wirde das HABIT Gesamtkonzept ,Integration, Norsialiung und Lebensqualitat” in Pfle-
ge und Betreuung in wesentlichen Punkten ablehneneine ,Re-Hospitalisierung” geistig

und mehrfachbehinderter Menschen wirde angeblidangt.

Mit anwaltlichem Schreiben durch den anwaltlichesrtveter der Pflegeletern, Dr. Glawitsch,
vom 20.4.2005, wurde klargestellt, dass dieser Voinkeine Grundlage habe, es somit kei-
nen wie immer gearteten Grund fir die Auflésung Betreuungsverhaltnisses gab und die
einseitige Vertragsauflosung somit rechtswidrig.war

Beweis vorzulegende Korrespondenz; wie bisher.

ad 3 der Klage

Vollig falsch ist das Vorbringen der klagenden Piader Beklagte hatte diese mit Strafanzei-
gen ,eingedeckt”. Die einzige Strafanzeige des 8gidn stammt vom 4.4.2008, wobei samt-
liche Inhalte der gegenstéandlichen Strafanzeige Be#lagten nach bestem Wissen und Ge-

wissen gemacht wurden.

In diesem Zusammenhang muss auch angemerkt weatdes die Staatsanwaltschaft St. Pol-
ten noch immer ermittelt und somit das Ermittluregéahren hinsichtlich der erstatteten
Vorwurfe noch gar nicht abgeschlossen ist.

Beweis wie bisher; Akt 9 St 136/08t der Staatsanwaltichia Polten.

ad 4. der Klage

Dem Beklagten ist die Haltlosigkeit seiner Vorwurfieht bekannt. Wenn diese Vorwirfe
tatsachlich so leicht zu entkraften waren, hatee Siaatsanwaltschaft, wie gerichtsbekannt,

wahrscheinlich schon langst die Anzeige zurtickdeleg

Beweis wie bisher.



ad 5 der Klage

Der Beklagte nahm die Behauptungen aus nachstemé&@rdeden nicht zuriick:

ad Kindigung des Betreuungsvertrages

Der unangekiindigte, einseitige und fristiose Betngigsabbruch war nicht nur nach dem
Heimvertragsgesetz und nach dem faktisch mit degddden Partei abgeschlossenen Be-
treuungsvertrages rechtswidrig und vertragsbridogdern auch moralisch verwerflich und
sittenwidrig. Wissend, dass fir Katja Steiner eliiekenlose 24-Stunden-Betreuung mit
hdchsten pflegerischen Ansprichen lebensnotwemstlignd dies auch entsprechender Res-
sourcen bedarf, wurde vor dem unangekindigten usitben Betreuungsabbruch kein Ein-
vernehmen, mit den, der vollen Obsorge Katjas wemmlichen Pflegeeltern gesucht, um die
Maoglichkeiten einer bedurfnisgerechten Versorgungtj#& nach dem Betreuungsabbruch

planen und organisieren zu kénnen.

ad nicht ausreichend qualifiziertes Persanal

Zum Zeitpunkt der Kindigung des Betreuungsverhsdes im April 2005 war nicht ausrei-

chend qualifiziertes Pflegefachpersonal vorhanden.

ad Vernachlassigung Unmundiger

Die Pflegetochter des Beklagten erlitt in der Ehtung der klagenden Partei zB vermehrt
epileptische Anféalle. Auch Haltungsschaden mit daraesultierenden Atembeschwerden-
wurden bei der Pflegetochter des Beklagten diagnest Nachdem das Betreuungsverhalt-
nis geldst wurde und die Pflegtochter wieder ben dgeklagten lebte, gingen die epilepti-
schen Anfalle sofort zurtick und die gesteigerteki@nmung der Wirbelsaule sowie die
Kontrakturen der Handgelenke bildeten sich wiedetigk (um nur einige Beispiele zu nen-

nen).

ad Pflege-, Betreuungs-, Hygiene- und Strukturménge

Die vom Beklagten aufgezeigten Pflege-, Betreuungsl Hygienemangel entsprechen der

Wahrnehmung des Beklagten.



ad 6 der Klage

Das Vorbringen der klagenden Partei diesbeziigéichdhtig.

ad 7 der Klage

Aufgrund des Berichtes kann jedenfalls kein Klagmbeen gegen den Beklagten gestiitzt

werden.

ad 8 der Klage

Es gab nie verleumderische Behauptungen durch dklagen.

Zusammenfassend muss deshalb festgehalten werden

Eine Unterlassungsklage nach § 1330 ABGB kann s#iidiger Rechtsprechung nicht we-
gen der Anzeige an die Staatsanwaltschaft erholeeden, da diese im gegenstandlichen Fall
nicht wider besseres Wissen erhoben wurde. AuclO&# Beitrag reicht nicht aus, eine Un-
terlassungsklage der klagenden Partei zu reclyéertinsbesondere in Anbetracht der Art des
ausgestrahlten Beitrages, wie selbst die klagerateiHndirekt zugibt. Auch der Artikel in
den Salzburger Nachrichten rechtfertigt keine Uagsungsklage.

Im Ubrigen ist der Beklagte der Meinung, dass sah&lvon der klagenden Partei nun zitier-
ten Behauptungen der Wahrheit entsprechen und dieger fir den Fall, dass aufgrund des
Vorbringens der klagenden Partei ein Unterlassuegsiren rechtmafig erscheint den Wahr-
heitsbeweis der Behauptungen antreten. Diesbehigird auf das in dieser Klagebeantwor-

tung bereits erstattete Vorbringen verwiesen.

Aus all diesen Grinden beantragt der Beklagte kpsiiehtige Klagsabweisung.

Schwanenstadt, am 2.3.2009 Gerhard Lichtenauer
LichGe/HABIT / 4.RTF



